
 

 

 چکیده

به دليل پيچيدگي زيادي كه نظام علم،  فناوري و  نوآوري دارد،  طراحـي مدلي جـامع بـراي 

گيـران اسـت. تصميمگذاران و هاي مهم سياستگذاري اين حوزه، يكي از دغدغهسياست

گذاري علم، فناوري و هاي سياستبنابراين درک، فهم و استخراج روابط مابين شاخص

ها نوآوري ضروري است. هدف از پژوهش حاضر شناسايي و ايجاد ارتباط ميان شاخص

باشد. بدين منظور در گام اول با استفاده از مرور ادبيات اي ميدر قالب نظام نوآوري منطقه

دهنده مدل ترين ابعاد اصلي تشكيلش و همچنين استفاده از نظرات خبرگان، مهمپژوه

گذاري علم، فناوري و نوآوري شناسايي گرديد. سپس در گام بعدي به منظور سياست

سازي ساختاري برقراري ارتباط و توالي بين ابعاد اصلي و ارائه مدل ارتباطي از تكنيک مدل

شاخص در هشت بعد اصلي در پنج  56تايج به دست آمده، تفسيري بهره گرفته شد. طبق ن

سطح قرار گرفت. با اعتبارسنجي مدل به دست آمده با استفاده از مدلسازي معادلات 

هاي بنيادين ساختاري مشخص شد كه دو بعد نهادها و منابع مالي علم و فناوري پايه

وري استان يزد گذاري علم، فناوري و نوآوري در منطقه ويژه علم و فناسياست

 شود.گذاري عملاً از اين دو بعد شروع ميشده كه فرايند سياستمحسوب

 کلید واژه:

 سازياي، مدل؛ نظام نوآوري منطقهنوآوريي، علم و فناورگذاري سياست

 تفسيري ساختاري

 

 مقدمه

اي به منظور طراحي سياستي حاكي از استفاده گسترده از نظام نوآوري منطقه

هاي واقعيت است كه تعداد زيادي از مناطق بالاخص در اروپا، استراتژياين 

اي در قلمروهاي هاي نوآوري منطقهنوآوري را با هدف پرورش و تقويت نظام

گذاري در كشورهاي اند. از اين مفهوم به منظور سياستجغرافيايي طراحي نموده

اي تعريف مجدد جنوبي به عنوان روشي بر سنتي بسيار متمركز همچون كره

اي ها و علائق، به طور گستردهگردد. انديشههاي نوآوري ملي استفاده ميسياست

گذاري مناطق مختلف در سرتاسر جهان نفوذ كرده در اقدامات سياست

ها و ابزارها به سوي مناطق و قلمروهاي گذاري(. اخيراً سياست1،2006است)چانگ

بنيان و هاي صنعتي دانشپيشرفته، خوشهنوآورانه، نواحي با تكنولوژي 

 (.2،2002اند)كوکسرريزهاي دانشي سوق پيدا كرده

(. از اين رو، در اين تحقيق برآنيم تا طراحي مدل 2003) ،3بوتازي و پري

اي انجام گذاري علم، فناوري و نوآوري را در قالب يک نظام نوآوري منطقهسياست

اي داراي رشد هاي نوآوري منطقهه نظامرغم اين كه پژوهش در حوزدهيم. علي

اي به عنوان چارچوبي براي طراحي نمايي بوده است، اما نتايج آن به طور گسترده

باشد. اي و ملي مورد استفاده ميهاي منطقهها در طيفي از زمينهو اجراي سياست

گذاري علم، فناوري و نوآوري از هدف نهايي از اين تحقيق كمک به درک سياست

باشد. همچنين بر مبناي هاي عقلايي و اثرات آن در يک فضاي سياستي خاص در قالب يک منطقه ميطريق تجزيه و تحليل ديدگاه
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شود كه به يادگيري سياستي اي تمركز ميگذاري علم، فناوري و نوآوري واقعي از نظام نوآوري منطقهمورد مطالعه،  بر روي سياست

پردازد هاي علم، فناوري و نوآوري ميگذاريها و سياستو به ارزيابي جامع و سيستماتيک از برنامهدر يک منطقه خاص كمک نموده 

 حاضر را به صورت زير بيان نمود:  توان اهداف تحقيقكه در آن منطقه وجود ندارد. از اين رو مي

 وری. انسانی، مالی، ساختاری و بهرهگذاری علم، فناوری و نوآوری با تأکید بر ابعاد نیروی های سیاستشناسایی مؤلفه 

 ای.گذاری علم، فناوری و نوآوری در نظام نوآوری منطقهبررسی وضعیت موجود سیاست 

 ای.گذاری علم، فناوری و نوآوری در نظام نوآوری منطقهطراحی مدل تفسیری ساختاری سیاست 

. فرهنگ (2011)آشيم و همكاران، رديگينوآوري در نظر م ملل را به عنوان مرزهاي نظام ينوآوري، مرزهاي مل يچارچوب نظام مل

چارچوب نظام نوآوري  ، اماكننديكشور بازي م کيمختلف  هاييها و تكنولوژوري بخشآدر نو ديينقش كل ها،دولت ها وزبان ،يمل

ور فرهنگ بهره کياي است كه چارچوب در جستجوي نحوهاين  كه رديگيخاص و فرض شده را در نظر م منطقه کي ،يامنطقه

 قرار ريثأمنطقه را تحت ت کيدر ي خوشه صنعت اياي عملكرد نوآورانه بخش و نهادهاي منطقه يبنگاهنيب شبكه کيتجاري، ريغ

 يادهايبن مورد دراي منطقه نوآورانه يهاتيظرف مورد در قيتحق همچون يمهم مطالعات 1980 يدهه طول در .(1997)كوک،دهديم

 يمل سطح تنها نه كه دادند ارائه را يشواهد مطالعات نيا. رفتنديپذ انجام انگلستان و آلمان ا،يتاليا از يمناطق در يامنطقه يتوسعه

 تنها نه يامنطقه سطح در. (2009، 4)لي باشديم تياهم حائز زين يامنطقه سطح بلكه باشديم مهم ينوآور يهانطام ليتحل يبرا

 گرفته نظر در زين تريبوم اندازچشم کي با يامنطقه ياسيس ينهادها بلكه شونديم گرفته نظر در فرهنگ و يعموم يهنجارها

گذاران و محققان به اي، از طرف سياستهاي نوآوري منطقهميلادي، مفهوم نظام 90يدر اوايل دهه .(5،1991)كوک و مورگانشونديم

اي به عنوان يک چارچوب تحليلي ي منطقهگذاران توسعهاقتصادي و سياستدانان اي، جغرافيمنطقه خصوص پژوهشگران مطالعات

ي كنندهاي پذيرفته شد. عموميت اين مفهوم، منعكسقتصادهاي منطقهي درک فرآيندهاي نوآوري در اقابل قبول به منظور توسعه

اي به علت باشد. نظام نوآوري منطقهي اجتماعي و رشد اقتصادي مياهميت ارتباط نقش يادگيري و قلمروي اجتماعي در توسعه

باشد، يک اي مييري در مقياس منطقهي اقتصاد محلي و فرايندهاي گردش دانش و يادگي ابعاد نامشهود توسعهكنندهاينكه توصيف

انداز سياستي، آسانتر بودن مديريت ي اين رويكرد با چشمرود. و منطق ديگر براي پذيرش گستردهرويكرد كاربردي به شمار مي

ري هاي نوآودر ضمن، فعاليت .(6،2010باشد)فريتش و اسلاويتشاي به جاي مقياس جهاني ميسياست اقتصادي در يک سطح منطقه

آلي وجود ندارد كه بتوان اي، رويكرد ايدهگذاري منطقهباشند. در سياستها و نواحي ميپذيري در تمامي حوزهنيازمند تضمين رقابت

، 7()ايساكسون2000سازي نمود. به عبارتي، تنها براي مناطق محدودي كاربرد دارند)كوک و همكاران، در تمامي مناطق پياده

هاي كشاورزي و صنعتي و گذاشتن انقلابسرهاي پيشرفته در جهان با پشت كه كشور حالي در ( .2003 ،8ز()نولراس و وينتج2011

هاي دانش و اقتصاد مبتني بر دانش را تجربه نمايند تا سيستمگيري جامعه فراصنعتي طي نيم قرن گذشته تلاش نموده و ميبا شكل

است. هايي آغاز شدهرويكردي سيستمي جهت گسترش فناوري و نوآوري، فعاليت كنند، در كشور ما نيز با توجه به اهميت اخذ

محور در راستاي دستيابي به اهداف ترسيم شده ي كشور، تحقق اقتصاد داناييي چهارم توسعهكه از مضامين اصلي برنامهطوريبه

ي ي كشور، مناطق ويژهي چهارم توسعههداف برنامهباشد. در اين راستا، براي رسيدن به اي كشورميانداز بيست سالهدر سند چشم

گردند. منطقه ويژه علم و فناوري استان يزد حول محور هاي حائز شرايط و مستعد كشور تأسيس ميعلم و فناوري در استان

ان تاثير منطقه بر ي حائز اهميت، ميزشود. تنها نكتهاردكان گسترده شده است، ولي فقط به اين محور محدود نمي-مواصلاتي مهريز

تر، با تمركز بالاتر و ي تأثير مستقيم، جديهاي منطقه ويژه در محدودهريزيعناصر مستقر در منطقه و عضو آن خواهد بود. برنامه

ها از سوي منطقه ي حمايتهمراه با كنترل بيشتر است و هرچه عناصر مستقر در منطقه از اين محور مواصلاتي فاصله بگيرند، ارائه

علم  يمناطق ويژهآيد. از طرفي هاي فني و فيزيكي پيش ميها به دليل محدوديتشوند و اين كمتر شدن حمايتبه عناصر كمتر مي
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كنند تا ميبه شهرهاي خود كمک يعلم و فناور يدهنده خروج بنيادين از توسعه اقتصادي سنتي است. مناطق ويژهنشان يو فناور

هاي تجاري، منجر به افزايش دارايي شوند و از اين طريق در زنجيره ارزش رقابت جهاني ها و بخشها، شبكهاز طريق رشد شركت

هاي فيزيكي پويا تاكيد دارند به صورت مجزا، به شدت بر محيط و فناوري هاي علمقرار گيرند. مناطق نوآوري به جاي تأسيس پارک

در مناطق  دهنديم حياستعداد ترج نوآور و كارمندان با يهاشركت از ياريبس ر،ياخ يهادر سال. نمايندسرريز دانش را تقويت  تا

محور دانش يهافعال در بخش يهاشركت گر،يد انيباشند. به ب داشته حضوري مركز يو در هسته شهرها لابا تيامن يكوچک، دارا

هاي آزمايشگاه ها،امكانات كليدي خود را در نزديكي ساير شركت ،"هاي سبزمكان" استقرار در كرديدر مقابل رو دهنديم حيترج

 (. 9،2018)تامتيکسازي كنندرا پياده  ها را به اشتراک بگذارند و نوآوري بازبتوانند ايده دهند تا ها قرارميتحقيقاتي و دانشگاه

 است بوده پذيرفته صورت آن و كاركردهاي ينوآور ملي نظام قالب در نوآوري و فناوري علم، سياستگذاري پيشين، مطالعات در

 پژوهشي آن؛ كاركردهاي و ايمنطقه نوآوري نظام قالب در نوآوري و علم، فناوري مناسب هايسياست اجراي و تدوين زمينه در اما

 تدوين چارچوبي براي عنوان به ايمنطقه نوآوري نظام نظرگرفتن در با تحقيق اين در لذا. است نگرفته اي انجاممنطقه سطح در

. است شده پرداخته پيشين هايپژوهش هاي موضوعيشكاف جبران به نوآوري و فناوري علم، مناسب عمودي و افقي هايسياست

 از. نمايدمي فراهم ايمنطقه نوآوري و فناوري علم، گذاريسياست براي را چارچوب مفيدي اي،منطقه نوآوري نظام رويكرد چراكه

 و هاها، خوشهبنگاه ها،دانشگاه ازجمله يزد استان فناوري و علم ويژه منطقه ذينفعان به بيشتري توجه رويكرد اين ديگر سوي

 درنظر خوبي به را يزد استان فناوري و علم منطقه ويژه كليدي بازيگران و عناصر مابين تعاملات همچنين نمايد،مي موجود نهادهاي

 و علم ويژه منطقه نعانذي و بازيگران تقويت و رشد موجب تواندمي اينوآوري منطقه نظام كاركردهاي اعمال بنابراين. گيردمي

 يزد بگردند.  استان فناوري

 و فناوري علم، گذاريسياست برنامه و تدوين رسالت كه يزد استان فناوري و علم ويژه منطقه گيريشكل به توجه با بنابراين

 نوآوري نظام در فعال نهادهاي بين در. داردمي بيان پيش از را بيش موضوع اين اهميت دارد، را هابرنامه اجراي بر نظارت و نوآوري

 وجود نداشته اين از پيش باشد داشته را نظام اجزاي تمام بين در هاسياست بر نظارت و گذاريوظيفه سياست كه نهادي يزد، استان

 داده پوشش استان در نوآوري و علم، فناوري گذاريسياست زمينه در موجود شكاف نوعي به نهاد اين گيريشكل با بنابراين. است

 فناوري و علم ويژه منطقه در نوآوري و فناوري علم، گذاريسياست مؤثر بر عوامل ميان ارتباط بررسي به تحقيق اين. است شده

 بايد استان يزد فناوري و علم ويژه منطقه در نوآوري و فناوري علم، سياستگذاري در محتمل پردازد.  سناريوهايمي يزد استان

 در پژوهش اين از گردند.  هدف حوزه قلمداد اين در اثربخش و كارآ تغييرات براي مناسبي پاسخگوي بتوانند تا باشند بهگونهاي

 يک هر. باشدمي يزد استان فناوري و علم ويژه منطقه در و نوآوري فناوري علم، گذاريسياست بر اثرگذار عوامل به دستيابي ابتدا

 . باشدمي مذكور منطقه در نوآوري و فناوري علم، سياستگذاري بر موثر ديگر عامل چند يک يا با ارتباط، داراي عوامل اين از

اـمع بـراي  مدليطراحـي ،  فناوري و نوآوري دارد بـه دليل پيچيدگي زيادي كه نظام علم،  اين حوزه، يكي از  گذاريسياستج

علم،  گذاريهاي سياستبنابراين درک، فهم و استخراج روابط مابين شاخصگيـران اسـت. و تصميم گذارانمهم سياست هايدغدغه

 ضروري است.  نوآوري فناوري و

 پیشینه پژوهشی 
 استدلال تحقيق اين جديد پرداخت. در ايمنطقه صنعت مسيرهاي تداوم و متعادل هايتغيير سياست اي به(، در مقاله2018موديسان )

. باشندمي نوآوري نظام حمايتي ساختار درون در تغيير همچنين و تداوم نوين، نيازمند ايمنطقه صنعتي رشد مسيرهاي كه شده
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 تجديد تأثير مورد در تحقيق اين .باشدمي سوئد كشور جنوب در اسكانيا ايمنطقه نوآوري نظام از ناشي منطقه اين تجربي هاييافته

 ساير در گذاريسياست هاياستراتژي با آنها ارتباط نحوه و يكديگر با آنها ارتباط چگونگي و جديد مسيرهاي خلق و مسير

 كند. مي بحث فراملي و ملي اي،منطقه محلي، هايمقياس

 نتيجه رسيد كهها، به اين دولت نوآوري سياست در هاسياست هايهمكاري هايعنوان چالش با ايمقاله نيز در (،2018تامتيک )

 غيرمتمركز نوآوري نظام يک در همكاري تواندمي كه هاييمكانيزم درباره هاييبينش و دهدمي شكل را سياستي هماهنگي كه عواملي

 محلي، و فدرال هايدولت كارشناسان از نفر 30 با مصاحبه طريق از مطالعه اين .دهندمي نشان دهد؛افزايش كانادا كشور قبيل از

 نوآوري هايبرنامه تسهيل در ايالتي و فدرالي هايدولت مابين روابط كانادا؛ انتاريو ايالت در عالي آموزش  هايبخش و صنايع

هاي ديگر نيز اشاره شده ( به صورت خلاصه به برخي مقاله1است. در ادامه در جدول ) شده قرارگرفته بررسي مورد كانادا كشور

 است.

 (. پيشينه پژوهش1جدول )

 نتایج روش تحقیق عنوان نویسنده ردیف

1 , 
)10وولين

2016) 

هماهنگي 

تركيبي: 

ظاهر پنهان 

  سياست

علم، فناوري 

 و نوآوري

به طور خاص به اين موضوع 

هاي پردازد كه آيا سياستمي

علم، فناوري و نوآوري پيچيده 

و سيستماتيک، مستلزم نياز 

باشند. بيشتر و به هماهنگي مي

هاي همچنين، مكانيزم

كننده كه در يک فضاي هماهنگ

سياستي پيچيده مورد نياز 

 است، مورد بررسي قرار گرفته

 است.

عنوان اين تحقيق، مفهوم تركيب  هماهنگي را به 

هاي هماهنگي از يک هايي كه شكستتركيبي از مكانيزم

ها، سطوح و بازيگران مجموعه )ابزاري از حوزه

گردند معرفي ميمختلف(  سياستي پيچيده را ناشي 

نمايد. بر اساس نتايج اين تحقيق، پيچيدگي درحال مي

منجر به  ايجاد نياز و  علم، فناوري و نوآوري، افزايش

هماهنگي در سطوح مختلف مي هاي پيچيدگي مكانيزم

 شود.

 

 روش پژوهش
توسعه دانش كاربردي در يک زمينه خاص و ، تحقيقديگر، در اين  عبارتبهكاربردي است.  –اي براساس هدف، توسعه اين تحقيق

 نيدر اساختارمند بوده است. ابزار گردآوري داده در اين پژوهش پرسشنامه و مصاحبه نيمه باشد.كاربرد علمي آن دانش مدنظر مي

نظام نوآوري گذاري علم، فناوري و نواوري در قالب و تاييد ارتباط ميان عوامل اصلي موثر بر اجراي سياست يپژوهش جهت بررس

 اين موضوعي سازي معادلات ساختاري استفاده شده است. قلمروسازي ساختاري تفسيري و همچنين مدلروش مدلاز اي منطقه

 يزد استان فناوري و علم ويژه منطقه در ايمنطقه نوآوري نظام قالب در نوآوري و فناوري علم، گذاريسياست  مدل طراحي تحقيق

 تشكيل يزد استان فناوري و علم ويژه منطقه در فعال متخصصين و كارشناسان خبرگان، كليه را پژوهش ناي آماري جامعه .است

 استفاده خبرگان از تن 12 نظرات از تفسيري ساختاري سازيمدل در ابعاد ميان ارتباط بررسي منظور به پژوهش اين در .دهدمي

 از. اندداشته را كافي احاطه موضوع اين به نسبت و اندبوده حوزه اين در سال 10 بالاي كاري سابقه داراي افراد اين تمامي. گرديد

 باشند. مي ارشد كارشناسي مدرک داراي مابقي و دكتري دانشجوي نفر 2 دكتري، مدرک داراي نفر 2 تعداد افراد اين
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 های پژوهشیافته
سازي نفر از خبرگان تعديل و بومي 12به آن اشاره شده است، توسط  2آمده از مرور پيشينه تحقيق كه در جدول هاي بدستشاخص 

ها با استفاده از نظرات خبرگان در شاخص مورد تاييد قرارگرفت. اين شاخص 56شاخص ابتدايي تعداد  79گرديد و سپس از بين 

بندي بعد اصلي دسته  8ي علم، فناوري و نوآوري در منطقه ويژه علم و فناوري استان يزد در گذارقالب عوامل موثر بر سياست

 گرديد. 

 ها و ابعاد اصلي پژوهش. شاخص(2)جدول 

 منبع شاخص اابعاد اصلی

عه
س

تو
و 

ق 
حقی

ت
 

 تعداد کارشناسان پژوهشی استان

؛ 1386 ی،انقلاب فرهنگ یعال یشورا یعلم و فناور یابیگزارش ارز

؛ گزارش موسسه رند، 2009های اقتصادی و توسعه،سازمان همكاری

 یگرز؛ رودر2012؛ بوتو و همكاران، 2004؛ واگنر و همكاران، 2009چاپر، 

 2015و چاوز، 

تعداد نیروهای پشتیبانی و خدماتی تحقیقات در سیاست 

 گذاری علم، فناوری و نوآوری استان

؛ پرز و 1386شورای عالی انقلاب فرهنگی، گزارش ارزیابی علم و فناوری 

 2015؛ رودریگز و چاوز، 2013گادین، 

نسبت محققان تحقیق و توسعه به کل کارکنان در 

 سیاست گذاری علم، فناوری و نوآوری استان

؛ گزارش سنجش علم،  2015؛ رودریگرز و چاوز،2013پرز و گادین، 

؛ گزارش 1388کشور، فناوری، و نوآوری مرکز تحقیقات سیاست علمی 

 یونسكو

کل تولید ناخالص  از (R&Dتحقیقاتی) هایهزینه نسبت

 داخلی استان در سیاست گذاری علم، فناوری و نوآوری

؛ گزارش 1386گزارش ارزیابی علم و فناوری شورای عالی انقلاب فرهنگی، 

 2016آنكتاد، 

کرد ناخالص داخلی در تحقیق و توسعه در سرانه هزینه

 سیاست گذاری علم، فناوری و نوآوری استان

؛ گزارش 2014های علوم پایه و مهندسی بنیاد ملی علوم آمریكا،شاخص

؛ بوتو و 2009های اقتصادی و توسعه، ؛ سازمان همكاری2016آنكتاد، 

 2015؛ رودریگرز و چاوز، 2012همكاران، 
نی

سا
 ان

یه
ما

سر
 

سطح محور در های فناوری و دانشاشتغال در بخش

 ملی بر اساس نوع شغل )به درصد(

؛ سامانه آمارهای علم و فناوری اتحادیة اروپا، 2015رودریگرز و چاوز، 

 2009های اقتصادی و توسعه، شاخص جهانی نوآوری، سازمان همكاری

محور با فناوری پیشرفته اشتغال در بخش خدمات دانش

 )به در صد(

علم و فناوری اتحادیة اروپا،  ؛ سامانه آمارهای2012بوتو و همكاران، 

؛ گزارش 2014های علوم پایه و مهندسی بنیاد ملی علوم آمریكا، شاخص

های های مجلس، سازمان همكاریسنجش علم و فناوری مرکز پژوهش

 2009اقتصادی و توسعه، 

اشتغال در مشاغل تولیدی تحقیق و توسعه محور )به 

 تولیدی(صورت درصدی از کل اشتغال در مشاغل 

؛ 2012؛ بوتو و همكاران، 2009های اقتصادی و توسعه، سازمان همكاری

 2015های اقتصادی و توسعه، ؛ سازمان همكاری2013پرز و گادین، 

وقت( به تعداد اعضای هیئت علمی )تمام وقت و نیمه

 تفكیک آموزشی و پژوهشی

مرکز ؛ گزارش سنجش علم، فناوری و نوآوری 2015رودریگرز و چاوز، 

رند؛ سازمان  ؛ گزارش موسسه1388تحقیقات سیاست علمی کشور، 

 2009های اقتصادی و توسعه، همكاری

نیروی انسانی علم و فناوری بر اساس طبقه، جنسیت، 

 سن، شغل و نوع فعالیت

؛ 2016؛ گزارش آنكتاد، 2009های اقتصادی و توسعه، سازمان همكاری

 2012بوتو و همكاران، 
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دکتری بر اساس فعالیت اقتصادی )به صورت دارندگان 

 درصدی از همه دارندگان دکتری شاغل(

های ؛ سازمان همكاری2012؛ بوتو و همكاران، 2004واگنر، هرلینگز و داتا، 

 2015؛ رودریگرز و چاوز، 2015اقتصادی و توسعه 

 سهم دانشجویان تحصیلات تكمیلی از کل دانشجویان

؛ 2012؛ بوتو و همكاران، 2009اقتصادی و توسعه، های سازمان همكاری

؛ رودریگرز و چاوز، 1389؛ نقشه جامع علمی کشور، 2016گزارش آنكتاد، 

 2013؛ پرز و گادین، 2015

ت
قاب

 ر
 و

ی
ور

وآ
ن

ی
یر

پذ
 

ارزش افزوده خدمات بخش کسب و کار در صادرات 

 صنایع تولیدی )بر اساس درصدی از ناخالص صادرات(
 2015های اقتصادی و توسعه، ؛ سازمان همكاری2015وز، رودریگرز و چا

فروش و صادرات حاصل از نوآوری در سه سال 

 گذشته

های اقتصادی و توسعه، ؛ سازمان همكاری2015رودریگرز و چاوز، 

؛ سنجش علم، فناوری و نوآوری مرکز 2016؛ گزارش آنكتاد، 2009

 1388تحقیقات سیاست علمی کشور، 

 1389؛ سند نقشه جامع علمی کشور، 2016گزارش آنكتاد،  بنیانهای دانششرکتتعداد 

 حجم صادرات فناوری پیشرفته به دلار

؛ گزارش سنجش علم، فناوری و نوآوری مرکز 2012بوتو و همكاران، 

؛ سند 2015؛ رودریگرز و چاوز، 1388تحقیقات سیاست علمی کشور، 

؛ سازمان 2016گزارش آنكتاد، تحول راهبردی علم و فناوری کشور، 

 2009های اقتصادی و توسعه، همكاری

سهم صادرات محصولات دانش بنیان از تولید ناخالص 

 داخلی استان
 2016؛ شـورای عالی انقلاب فرهنگی، گزارش آنكتاد، 2013پرز و گادین، 

لی
ما

ع 
ناب

م
 

نسبت بودجه بخش آموزش به کل بودجه استان و 

 توسعهبودجه تحقیق و 

سنجش علم، فناوری و نوآوری مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور، 

 2013؛ پرز و گادین، 2016؛ گزارش آنكتاد، 1388

درصد اعتبارات تحقیقات بنیادی از کل اعتبارات 

 تحقیقاتی

؛ شـورای عالی انقلاب فرهنگی؛ رودریگرز و چاوز، 2012بوتو و همكاران، 

2015 

یافته به تحقیقات اختصاصنسبت بودجه پژوهشی 

 ای و کاربردیبنیادی، توسعه

های آماری حوزه علم و فناوری، سنجش علم، ؛ شاخص2013پرز و گادین، 

؛ گزارش 1388فناوری و نوآوری مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور، 

 2016آنكتاد، 

 کل هزینة مربوط به خرید و انتقال فناوری

؛ 2012؛ بوتو و همكاران، 2009سعه، های اقتصادی و توسازمان همكاری

های اقتصادی و توسعه، بندی علم، فناوری و صنعت سازمان همكاریرتبه

 2013؛ شـورای عالی انقلاب فرهنگی؛ پرز و گادین، 2015

های کسب و کار منابع تامین مالی تحقیق و توسعه بنگاه

 داخلی

؛ بوتو و 2014، های علوم پایه و مهندسی بنیاد ملی علوم آمریكاشاخص

های اقتصادی و ؛ سازمان همكاری2016؛ گزارش آنكتاد، 2012همكاران، 

 2009توسعه، 

می
عل

ت 
یدا

ول
ت

 

المللی بـه کل مقالات شده بینهای نمایهنسبت مقاله

 شده خارجیچاپ
 2016ریزی آموزش عالی، گزارش آنكتاد، موسسه پـژوهش و برنامه

شده در در مجلات نمایهتعداد مستندات علمی منتشرشده 

 آی اس آی

؛ پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات، شـورای عالی 2012بوتو و همكاران، 

 2016انقلاب فرهنگی؛ گزارش آنكتاد، 

تعداد مستندات علمی منتشر شده در مجلات نمایه شده 

 در اسكوپوس

؛ شـورای عالی انقلاب 2012؛ بوتو و همكاران، 2016گزارش آنكتاد، 

 فرهنگی
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 سـرانه تعـداد مقـالات علمی

های علوم پایه و مهندسی بنیاد ملی شاخص؛ 2015رودریگرز و چاوز، 

؛ بوتو 2009های اقتصادی و توسعه، سازمان همكاری ؛2014علوم آمریكا، 

 2012و همكاران، 

هـای تحقیقـاتی مـرتبط بـا صنعت به کل طـرحنسـبت

 های تحقیقاتیطرح

؛ موسسه پـژوهش و 2009های اقتصادی و توسعه، سازمان همكاری

 2013؛ پرز و گادین، 2016ریزی آموزش عالی؛ گزارش آنكتاد، برنامه

 مجلات با دسترسی آزاد بر اساس رشتهتعداد 
؛ 2012؛ بوتو و همكاران، 2009های اقتصادی و توسعه، سازمان همكاری

 2015رودریگرز و چاوز، 

اسناد قابل اسـتنادی کـه تعداد اچ اسـتناد دریافـت کرده 

 باشند. یا تعداد ارجاعات به مقالات علمی منتشر شده

فناوری و نوآوری مرکز تحقیقات ؛ سنجش علم، 2016گزارش آنكتاد، 

 1388سیاست علمی کشور، 

شــده در آی کل استنادات به تولیـدات علمــی نمایــه

 اس سی
 ؛ شـورای عالی انقلاب فرهنگی2012بوتو و همكاران، 

 نســبت تولیــد علــم بــه بودجة تحقیق و توسعه
؛ 1394اطلاعات ایران، ؛ پژوهشگاه علوم وفناوری 2012بوتو و همكاران، 

 2016گزارش آنكتاد، 

ره
به

و 
ش 

وز
آم

ی
ور

 

 هــای علمی و جلسات مباحثهتعــداد ســخنرانی
؛ هیئت نظارت و ارزیابی فرهنگی و علمی شـورای 2016گزارش آنكتاد، 

 عالی انقلاب فرهنگی

 هـای علمـی تخصصی برگزارشدهتعداد کارگاه
و ارزیابی فرهنگی و علمی شـورای ؛ هیئت نظارت 2016گزارش آنكتاد، 

 عالی انقلاب فرهنگی

 های علمی برگزارشدهتعدادگردهمایی
؛ هیئت نظارت و ارزیابی فرهنگی و علمی شـورای 2016گزارش آنكتاد، 

 عالی انقلاب فرهنگی

 تعداد اختراعات و اکتشافات به ثبت رسیده

؛ 2009توسعه،  های اقتصادی و؛ سازمان همكاری2012بوتو و همكاران، 

؛ گزارش سنجش علم، فناوری و 1389سند نقشه جامع علمی کشور، 

 2016؛ گزارش آنكتاد، 1388نوآوری مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور، 

های یافته به طرحهای تحقیقاتی پایاننسبت تعداد طرح

 تحقیقاتی مصوب
 1389؛ سند نقشه جامع علمی کشور، 2016گزارش آنكتاد، 

 کل استنادها به کل محققاننسبت 
های آماری حوزه علم و فناوری، سنجش علم، فناوری و نوآوری شاخص

 2013؛ پرز و گادین، 1388مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور، 

تعداد محصولات تبدیل شده از سطح آزمایشگاهی به 

 تولید انبوه
 فرهنگی؛ شـورای عالی انقلاب 2016؛ گزارش آنكتاد، 2013پرز و گادین، 

 نسبت محققان پراستناد به کل محققان
های آماری حوزه علم و فناوری، سنجش علم، فناوری و نوآوری شاخص

 2013؛ پرز و گادین، 1388مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور، 

 نسبت تعداد محققان به تعداد مراکز تحقیقاتی
آنكتاد، ؛ شـورای عالی انقلاب فرهنگی؛ گزارش 2012بوتو و همكاران، 

2016 

ی
ار

مك
ه

ی 
ها و 

ی 
لم

ع

نه
را

او
فن

 

تعــداد اعضــای هیئــت علمـــی کـــه در انجـــام 

تحقیقات در سـایر مراکـز علمی و تحقیقاتی داخلی و 

 اندخــــارجی همكــــاری داشته

؛ هیئت نظارت و ارزیابی فرهنگی و علمی شـورای 2016گزارش آنكتاد، 

 2012و همكاران، عالی انقلاب فرهنگی؛ بوتو 

http://www.nsf.gov/statistics/seind14/content/etc/nsb1401.pdf
http://www.nsf.gov/statistics/seind14/content/etc/nsb1401.pdf
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ها با سایر مراکز علمی و تحقیقاتی برای نامهتعداد تفاهم

 های مشترک تحقیقاتیها و پروژهانجام برنامه
 ؛ شورای عالی انقلاب فرهنگی2016گزارش آنكتاد، 

 1389؛ نقشه جامع علمی کشور، 2016گزارش آنكتاد،  المللی مشارکتیهای بینتعداد پژوهش

مستندات علمی مشترک بـا پژوهشـگران خارجی از سهم 

کـل مسـتندات علمـی منتشـرشـده در آی اس آی و 

 اسكوپوس

 ؛ شورای عالی انقلاب فرهنگی2016گزارش آنكتاد، 

  هم نویسندگی به صـورت درصدی از انتشـــارات علمی

ها از مقالات دارای چند سهم مقالات جهانی در همه رشته

 نویسنده

؛ پرز و 2014های علوم پایه و مهندسی بنیاد ملی علوم آمریكا، شاخص

 2016؛ گزارش آنكتاد، 2013گادین، 

حجم قراردادهای مشاوره و پژوهشی صنعت با مراکز 

 تحقیقاتی و دانشگاهی

؛ بوتو و همكاران، 1389؛ سند نقشه جامع کشور، 2015رودریگرز و چاوز، 

2012 

ها
اد

نه
 

تحقیقاتی در سیاست گذاری علم، فناوری و تعداد مراکز 

 نوآوری

؛ شورای عالی انقلاب فرهنگی، گزارش 2004واگنر، هورلینگز و داتا، 

 2012رند؛ بوتو و همكاران،  موسسه

 کیفیت مدیریت مراکز تحقیقاتی
؛ شورای عالی انقلاب فرهنگی، گزارش آنكتاد، 2015رودریگرز و چاوز، 

2016 

 2016؛ شورای عالی انقلاب فرهنگی، گزارش آنكتاد، 2012بوتو و همكاران،  و توسعه به کل مراکز تحقیقاتینسبت مراکز تحقیق 

 پهنای باند در موسسات دانشگاهی
گزارش  ؛2014علوم آمریكا، های علوم پایه و مهندسی بنیاد ملی شاخص

 2012؛ بوتو و همكاران، 2012؛ داتا، 2016آنكتاد، 

 نسبت مراکز آموزش عالی دارای دفاتر کارآفرینی
های آماری حوزه علم و فناوری؛ گزارش ؛ شاخص2013پرز و گادین، 

 2016آنكتاد، 

 های علمیتعداد انجمن
انقلاب فرهنگی؛ گزارش ؛ شورای عالی 2004واگنر، هورلینگز و داتا، 

 2015رند؛ رودریگرز و چاوز،  موسسه

 های عالی تحقیقی نمونه(های تحقیقاتی )کانونتعداد قطب
رند؛  ؛ شورای عالی انقلاب فرهنگی، گزارش موسسه2013پرز و گادین، 

 2004واگنر، هورلینگز و داتا، 

 ادراک عمومی از تاثیرات علم و فناوری بر جامعه

رند؛  ؛ گزارش موسسه2009های اقتصادی و توسعه، همكاریسازمان 

؛ بوتو همكاران، 2015؛ رودریگرز و چاوز، 2004واگنر، هورلینگز و داتا، 

 2013؛ پرز و گادین، 2012

 بنیانهای دانشرشد سالانه شرکت
؛ گزارش سنجش علم، فناوری و نوآوری مرکز 2016گزارش آنكتاد، 

 1388 تحقیقات سیاست علمی کشور،

 

 سازی ساختاری تفسیری. مدل1.3
گذاري دهنده مدل تحقيق در گام بعدي ماتريس خود تعاملي ساختاري از ابعاد مدل سياستپس از شناسايي ابعاد و عناصر تشكيل

گرديده است. اين ها با استفاده از حالت روابط مفهومي تشكيل اي و مقايسه آنعلم، فناوري و نوآوري در قالب نظام نوآوري منطقه

هاي علم، فناوري و نوآوري فعال در منطقه ويژه علم و فناوري استان يزد تكميل ماتريس توسط دوازده خبره و متخصص حوزه

 (.11،2014ها را تكميل نمودند)مانگلاو با استفاده از علائم زير ماتريس "منجر به"شده است. خبرگان بر اساس رابطه مفهومي 

http://www.nsf.gov/statistics/seind14/content/etc/nsb1401.pdf
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Vه از : ارتباط يک طرفi  بهj، 

A ارتباط يک طرفه از :j  بهi، 

X ارتباط دو طرفه از :i  بهj .و بالعكس 

O اگر ارتباطي بين :i  وj .وجود نداشته باشد 

 منطبق تفسيري ساختاري سازيمدل چرا كه منطق شد انتخاب بود برخوردار فراواني بيشترين از كه مشتركي هايپاسخ سپس

 صورت ساختاري به خودتعاملي ماتريس درنهايت كند.مي عمل هافراواني در مد بر مبناي و است ناپارامتريک هاي آماريروش بر

  .گرديد ( حاصل3) جدول

 SSIMماتريس   (.3)جدول

 S8 S7 S6 S5 S4 S3 S2 S1 

S1 O O O O A X O  

S2 A O O V A O   

S3 O X A O O    

S4 X O O O     

S5 O A O      

S6 A O       

S7 O        

S8         

باید در  .شودتبدیل می 0-1با استفاده از قانون جایگذاری به یک ماتریس  SSIMدر مرحله بعد جهت تشكیل ماتریس دستیابی، ماتریس 

گردد )سوتی و  kنیز باید منجر به عنصر  iگردد، به همین ترتیب، عنصر  kمنجر به حصول عنصر  jو عنصر  iنظر داشت که اگر عنصر 

 (.2010، 12همكاران

را با  j,iو بالعكس ارتباط بین  0را با عدد  i,jارتباط بین  RMباشد، در ماتریس  O( در ماتریس خود تعاملی i,jاگر ارتباط بین دو عنصر )

 نماییم.جایگزین می 0عدد 

بر  jتأثیر بگذارد و هدف  jبر هدف  iار شود. اگر هدف دست آمد، باید سازگاری درونی آن برقرپس از اینكه ماتریس اولیه دستیابی به

( این حالت برقرار نبود، باید ماتریس اصلاح RMنیز تأثیر خواهد گذاشت و اگر در ماتریس دستیابی ) kبر هدف  i، بنابراین هدف kهدف 

 ( .13،2011( و روابطی که از قلم افتاده جایگزین شوند)آلاواملا و پاپل ول4شده )جدول 
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 يابيماتريس سازگارشده دست (4)جدول

 S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 S8 

S1 1 0 1 0 0 0 1* 0 

S2 0 1 0 0 1 0 0 0 

S3 1 0 1* 0 1* 0 1 0 

S4 1 1 1* 1 1* 1* 0 1 

S5 0 0 0 0 1 0 0 0 

S6 1* 0 1 0 0 1 1* 0 

S7 1* 0 1 0 1 0 1 0 

S8 1* 1 1* 1 1* 1 0 1 

 بین اهداف بندیتعیین روایی سطح
محاسبه  RMنیافتنی و مجموعه مشترک برای هر هدف با استفاده از ماتریس یافتنی و مجموعه دستهای دستدر این مرحله، مجموعه

نیافتنی، مجموعه اهدافی گذارد. مجموعه دستها تأثیر مییافتنی، مجموعه اهدافی است که هدف مذکور بر آنهای دستشود. مجموعهمی

( هدفی در بالاترین سطح 5گذارند. مجموعه مشترک نیز اشتراک دو مجموعه فوق است. بر اساس جدول )است که بر هدف مذکور تأثیر می

یابد به شود و روند ادامه مییافتنی آن یكسان باشد. سپس این هدف از لیست حذف مییرد، که مجموعه مشترک و قابل دستگقرار می

 (.2013، 14شود)آتری و همكارانای که سطح هر هدف خاص تعیین میگونه

 سطوح عناصر تعيين . محاسبات(5)جدول

 بنديسطح مجموعه مشترک مجموعه مقدم مجموعه دستيابي 

S1 s1, s3, s7 s1, s3, s4, s6, s7, s8 s1, s3 3 

S2 s2, s5 s2, s4, s8 s2 2 

S3 s1, s3, s5, s7 s1, s3, s4, s6, s7, s8 s1, s3, s7 3 

S4 s1, s2, s3, s4, s5, s6 , s8 s4, s8 s4, s8 5 

S5 s5 s2, s3, s4, s5, s7, s8 s5 1 

S6 s1, s3, s6, s7 s4, s6, s8 s6 4 

S7 s1, s3, s5, s7 s1, s3, s6, s7 s1,s3,s7 2 

S8 s1, s2, s3,s4,s5,s6,s8 s4, s8 s4,s8 5 

 

 ترسیم مدل و شبکه تعاملات ابعاد مدل
 شود.با توجه به سطوح به دست آمده، مدل تحقیق به صورت زیر ترسیم می

 

 

 

 

های علمی و همکاری -7
 فناورانه

 سرمایه انسانی -2

 تولیدات علمی -5
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 ISMآمده از روش . مدل به دست(1)شكل

 مرحله دوم تحقیق: اعتبارسنجی مدل ساختاری تفسیری 
استفاده شده است.  Smart PLSافزار معادلات ساختاری با استفاده از نرمهای تحقیق، از مدل در این تحقیق به منظور آزمون فرضیه

گیری به بررسی روایی و اعتبار باشد. آزمون الگوی اندازهگیری و الگوی ساختاری میآزمون مدل شامل دو بخش آزمون الگوی اندازه

پردازد. مدل تحقیق ش و بررسی اثر متغیرها بر یكدیگر میهای پژوهپردازد و الگوی ساختاری به آزمون فرضیهگیری میابزارهای اندازه

( مورد بررسی قرار گرفته است. نتایج حاصل از این بررسی در ادامه نشان داده 2( و مدل )1در دو حالت جزئی و کلی تحت عناوین مدل )

 شده است.

 

 گیری مدل جزئیآزمون اندازه  
متغیرهای وابسته توسط متغیرهای مستقل و بار عاملی متغیرهای مشاهده شده محاسبه  توسط این الگو ضرایب مسیر، واریانس تبیین شده

 باشد.  گیری مدل مطابق شكل زیر میبرای اندازه Smart PLSافزار شود. خروجی نرممی
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 مدل يعامل يبارهامقادير  (.2)شكل 

بودن این معیار دارد. در صورتی بیشتر است که نشان از مناسب 4/0ها )سوالات( از در شكل فوق تمامی ضرایب بارهای عاملی شاخص

برخورد کنیم، مجبور به حذف آن سوال هستیم تا بررسی سایر معیارها تحت تأثیر  4/0تر از که پس از اجرای مدل، با بارهای عاملی کم

 .آن قرار نگیرد

 پایایی ترکیبی

صورت ها نه به( معرفی شد و برتری آن نسبت به آلفای کرونباخ در این است که پایایی سازه1974) 15این معیار توسط ورتس و همكاران

 7/0گردد. در صورتی که مقدار پایایی ترکیبی برای هر سازه بالای هایشان با یكدیگر محاسبه میمطلق بلكه با توجه به همبستگی سازه

عدم وجود پایایی را نشان  6/0تر از گیری دارد و مقدار کمهای اندازهی مناسب برای مدل( شود، نشان از پایایی درون1978، 16)نونالی

سازی ساختاری معیار بهتری از آلفای کرونباخ (. ذکر این نكته ضروری است که پایایی ترکیبی در مدل1994، 17دهد )نونالی و برنستینمی

ها با که در محاسبه ضریب آلفای کرونباخ در مورد هر سازه، تمامی شاخصه دلیل این(. ب2010، 18رود ) وینزی و همكارانشمار می به

ها با بار عاملی بیشتر، اهمیت زیادتری دارند. که برای محاسبه پایایی ترکیبی، شاخصشوند. درحالیاهمیت مساوی در محاسبات وارد می

ها باشد )داوری و تری نسبت به آلفای کرونباخ آنتر و دقیقها، معیار واقعیشود که مقادیر پایایی ترکیبی سازهاین موضوع باعث می

 (.1395رضازاده، 

 ( . پايايي تركيبي6جدول)

 
آموزش و 

 وريبهره

تحقيق 

و 

 توسعه

توليدات 

 علمي

سرمايه 

 انساني
 نهادها منابع مالي

نوآوري و 

 پذيريرقابت
 هاي علميهمكاري

 تركيبي پايايي
963/0 945/0 963/0 943/0 941/0 951/0 943/0 943/0 

 دست آمده است.به 7/0ترکیبی بالاتر از  برخوردارند و پایایی مناسبی پایایی از متغیرها همه دریافت توانمی 6 مشاهده جدول با

 روایی همگرا 
میزان  AVEتر های خود است. به بیان سادهشده بین هر سازه با شاخصگذاشتهدهنده میانگین واریانس به اشتراک، نشانAVE19معیار 

دهد که هر چه این همبستگی بیشتر باشد، برازش نیز بیشتر است )بارکلای و همكاران، های خود را نشان میهمبستگی یک سازه با شاخص

دهند روایی همگرای قابل قبول را نشان می 5/0بالای  AVEکه مقدار است؛ بدین معنی 5/0ار بحرانی عدد ، مقدAVE(. در مورد 1995

  .(1981، 20)فورنل و لارکر
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 AVE(. مقادير 7جدول )

 
آموزش و 

 وريبهره

تحقيق 

و 

 توسعه

توليدات 

 علمي

سرمايه 

 انساني
 نهادها منابع مالي

نوآوري و 

 پذيريرقابت
 هاي علميهمكاري

 روايي همگرا
745/0 776/0 767/0 705/0 762/0 683/0 768/0 704/0 

  دهد که تمام معیارها از روایی همگرا مناسبی برخوردارند.نشان می 7جدول 

 برازش مدل کلی
شود. برای بررسی شود و با تأیید برازش آن، بررسی برازش در یک مدل کامل میگیری و ساختاری میمدل کلی شامل هر دو بخش اندازه

 شود.استفاده می GOFبرازش یک مدل کلی تنها یک معیار تحت عنوان 

 GOFمعیار 
تواند پس ار بررسی بخش های معادلات ساختاری است. بدین معنی که توسط این معیار، محقق میاین معیار مربوط به بخش کلی مدل

 21توسط تنِنِهاوس و همكاران GOFگیری و بخش ساختاری مدل کلی پژوهش خود، برازش بخش کلی را نیز کنترل نماید. معیار اندازه

 شود. فرمول زیر محاسبه می(، ابداع گردید و طبق 2005)

2CommunaliG F ty RO  
 

Communality آید.دست میزای مرتبه اول مدل به= از میانگین مقادیر اشتراکی هر متغیر پنهان درون 
2R  میانگین مقادیر =R Squares زای مرتبه اول و دوم مدل است. متغیرهای درون 

 R Squareو  Communalityميانگين  (.8)جدول 

 
آموزش و 

 وريبهره

تحقيق 

و 

 توسعه

توليدات 

 علمي

سرمايه 

 انساني

منابع 

 مالي

نوآوري و 

 پذيريرقابت
 هاي علميهمكاري

 ميانگين

R Square 824/0 966/0 803/0 985/0 826/0 716/0 865/0 855/0 

Communality 644/0 622/0 663/0 582/0 603/0 611/0 577/0 615/0 

GOF 0 / 855 0 / 615 0 / 725   
این  GOFاند. مقدار را به عنوان مقادیر ضعیف، متوسط و قوی معرفی نموده 36/0و  25/0، 01/0(، سه مقدار 2009) 22وِتزلِس و همكاران

 است که نشان از برازش کلی قوی مدل دارد.  725/0تحقیق برابر 

 گیرینتیجه

به عنوان ورودی  امر مند از خبرگاننظام یمرتبط و نظرسنج قاتیو تحق مطالعات علم، فناوری و نوآوری، انجام هایاستیس نیرای تدوب

. در ادامه همانطور باشدیآنها م یابیو ارز هااستیس اجرای ،یرامونیعوامل اثرگذار پ ییشناسا مشكلات،یی شناسا سازی،استیس ندآیفر

هایی که در سطوح بالاتر هستند از آمده از چهار سطح تشكیل شده است. باید توجه داشت که شاخصدستکه اشاره شد مدل نهایی به

دل آمده و با اعتبارسنجی مدستباشند. با توجه به مدل ترسیمی به تأثیرگذاری کمتری برخوردارند و بیشتر تحت تاثیر سایر متغیرها می

گذاری های بنیادین سیاستسازی معادلات ساختاری مشخص شد که دو بعد نهادها و منابع مالی علم و فناوری، پایهبا استفاده از مدل

توان بیان داشت مدل تحقیق، مینقطة آغاز شده است. در تعریف علم، فناوری و نوآوری در منطقه ویژه علم و فناوری استان یزد محسوب

باشد. در توضیح تأمین منابع مالی در این حوزه میمستلزم  وری در توسعة پایدار کشورها نقش مهمی دارند و تحقق این امرعلم و فناکه 
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کننده جانبه، اصل توجیهی و تعیین سرمایة انسانی مورد نیاز برای نیل به توسعة پایدار و همهتوان توضیح داد که، سطوح میانی نیز می

تعقیب اهداف مربوط به و  های علمییافتن از تولید ستاندهاطمینانباشد. همچنین مید نیاز نظام علم و فناوری برای برآورد منابع مور

گذاری تدوین سیاستهدف  آموزشی و پژوهشی در زمینه هایهای علم و فناوری مستلزم گسترش کمی و کیفی فعالیتارتقای شاخص

علمی و فناوری با های همكاری .جهت کسب توان رقابتی دارند به نوآوری تكنولوژیكی، ها برای بقای خود نیاز مبرمیشرکت باشد.می

ه در توسع شود.پذیری باعث افزایش تولیدات علمی میو در نهایت این رقابت دهندها را افزایش میجویی سازمانافزایی، رقابتایجاد هم

ها و های گوناگون، به ویژه دانشگاهگر که وظیفة پیوند میان نهادها و سازمان، رشد و توسعة نهادهای میانجیویژه علم و فناوریمنطقة 

های نویددهندة همكاری را کشف و به خلق فضا و ، این نهادها گسترهگذاریسیاستاز دید که  را به عهده دارند بنیاندانشکسب و کار 

 .نمایندرکت پایدار، اقدام میادرک متقابل جهت بنیان مش

ها . این زیرساختکندکمک شایان توجهی میها برای علم و فناوری زیرساخت دیگر منابع مالی علم و فناوری به توسعه و ایجاداز سوی   

برانگیز نشوند. همچنین بخشی نیز چالشاثرعلم و فناوری سازگاری داشته باشند تا از دید هزینه و ویژه باید با برنامة راهبردی منطقة 

ح سازی و افزایش شانس برخورد و سطای باشند که موجب تقویت شبكهمنطقة ویژة علم و فناوری باید به گونههای توسعة زیرساخت

گذاری علم، سیاستبایست بخشی از ها میتمام این ویژگی ن منطقه گردیده تا بدین سان زایش نوآوری را موجب شوند.لاتماس میان فعا

 .را پرجذبه جلوه دهنده منطقاین تا وری استان یزد باشد فناوری و نوآوری در منطقه ویژه علم و فنا

 وریبهره و توان به  تحقیق و توسعه، سرمایه انسانی، آمـوزشگذاری علم، فناوری و نوآوری میاز ابعاد مهم دیگر در طراحی مدل سیاست

ها نقش موثری در این پذیری و در نهایت  تولیدات علمی اشاره کرد که دانشگاهفناوری، نوآوروی و رقابت و علمـی هایعلمی، همكاری

های با فناوری اقتصادی شرکت هگیری بر توسعمر چشثترین نهادهای آکادمیک، اها به عنوان مهمبدون تردید، دانشگاهحوزه ایفا می کنند. 

باشد شانس  لاترگونه است که هر چه مقدار تراکم و کیفیت دانشگاه در این مناطق با رند. این پدیده اینداویژه علم و فناوری برتر در مناطق 

 .یابدپذیری این مناطق در نوآوری فزونی میرقابت

 ها، همكاریها به سوی بازار داشته باشند. یكی از این مكانیسم  باید مكانیسمی برای ترجمان دانش از دانشگاهویژه علم و فناوری مناطق 

. ی استبراهكار مناسه ویژه علم و فناوری های دانشگاهی با صنعت در دل منطقصنعت است. که دفاتر این نوع همكاری -های دانشگاه 

 را مبنایی اقدام این. باشدمی مشاهده قابل نوآوری گذاریسیاست نظام در کلیدی بازیگران مابین ضمنی کار تقسیم در هر صورت یک

و  یرقابت اییمزا برای کسب دییعلم، فناوری و نوآوری همچون منابع کلزیرا . است نموده فراهم ترصریح کار تقسیم یک اتخاذ برای

کشورها  یافتگیتوسعه دؤیو م شودیم ستهیمردم کشورهای مختلف نگر یبه سطح زندگ دنیبخش برای بهبود یابزاری اساس نیهمچن

بر رشد،  داریی، اثر معنگذاریمدل سیاستاجزای  ایاز ابعاد و  کیدر هر  شرفتیپ که ادعاست نیا دؤیمنتایج به دست آمده . باشندیم

ای( بر روی شود با توجه به اینكه مطالعاتی در سطوح کلان )ملی( و خرد )منطقهپیشنهاد می و توسعه اقتصادی دارد. ییوری، شكوفابهره

تواند خود اثرگذار بر نحوه تدوین صورت نپذیرفته است و با توجه به اینكه این ابزارها می گذاری علم، فناوری و نوآوریابزارهای سیاست

گذاری ترین ابزارهای سیاستگردد که در پژوهشی به شناسایی مهمهای علم، فناوری و نوآوری گردد به محققین دیگر پیشنهاد میسیاست

ای با به عبارتی در سطح منطقه شده در قالب نظام نوآوری منطقهینكه مدل ارائهعلم، فناوری و نوآوری بپردازند. همچنین با توجه به ا

گذاری علم، فناوری و نوآوری در سایر مناطق ویژه علم و فناوری گردد مدلی را به منظور سیاستباشد لذا به سایر محققین پیشنهاد میمی

 کشور یا در سطح ملی در قالب نظام ملی نوآوری ارائه نمایند.

 
 

 سپاسگزاری
 همكاری از دانند می لازم خود بر مقاله نویسندگان. است یزد دانشگاه تولید و عملیات  –دکتری مدیریت صنعتی  نامهپایان از برگرفته پژوهش این 

نموده اند سپاسگزاری ا یاری ر ما پژوهش این در که عزیزانی همه و تمامی کارکنان و ذینفعان منطقه ویژه علم و فناوری استان یزد مساعدت و

 نمایند.
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